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Protestujgey

Przedsigbiorstwo Rob6t Inzynieryjno Budowlanych , Poznaf” Spélka z o.0.

ul. $w. Marcin 67 61-806 Poznan

NIP 778 13 57 194

Tel. 061 875 78 08

Fax 061 877 17 09

Spéika zarejestrowana w Sadzie Rejonowym w Poznaniu, XXI Wydziaf Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego

Nr KRS 0000099192

Kapitat zakladowy 31 878 050,00 2!

Zamawiajacy

Sedziszowskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0,
ul. Przemysiowa 9b
28-340 Sedziszow

Dotyezy: postepowania pn. ,, Przebudowa — Modernizacja Systemu Cieplowniczego Miasta
Sedziszéw”- Nr referencyjny nadany sprawie przez Zamawiajacego 0153/2007

PROTEST

Dzatajac na podstawie art. 179 ust | oraz art. 180 i nastgpne Ustawy prawo zaméwien
publicznych (Dz.U.04.19.177 z péiniejszymi zmianami) zwanej dalej pzp, skiadamy
umotywowany protest na dokonanie czynnosci oraz zaniechanie czynnodci preez
Zamawiajacego, W postepowaniu przetargowym prowadzonym w tryble przetargu
nieograniczonego, na realizacie zadania, ktdrego przedmiotem jest” Przebudowa —
Modernizacja Systemu Cieptowniczego Miasta Sedziszow ”

Zgodnie z art. 179 ust 1 pzp, prawo do wnoszenia §rodkéw ochrony prawnej,
przystuguje wykonawcom, jezeli ich interes prawny w uzyskaniu zamowienia doznal, lub
mégt doznac uszozerbku, w wynilu naruszenia przez Zamawiajacego przepisow ustawy.
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W niniejszym protedcie wskazemy, e Zamawiajacy swolm postepowaniem naruszyt
nasz interes prawny poprzez pogwalcenie przepisow ustawy. Interes prawny Protestujacego w
udzieleniu zaméwienia nie budzi jakichkolwiek watpliwodci, gdyz wykonawea jest
podmiotem  Zajmujacym si¢ profesjonalnie éwiadezeniem ustug bedacych przedmiotern
zambwienia, ubiega si¢ O jego udzielenie i wykaze, e wszystkie oferty korzystniejsze od
oferty Protestujacego zawieraja bledy, ktore winy skutkowac wykluczeniem Wykonaweow, a
oferta Protestujacego,jako prawidiows, powinna zostaé wybrana przez Zamawiajacego jako
najkorzystniejsza.

Protestujacy informacjg © podstawach do whiesienia protestu uzyskat od
Zamawiajacego W dmiu 11.052007r. W tym dniu bowiem Protestujacy otrzymat od
Zamawiajacego fax, w ktérym Zamawiajacy powiadomit Protestujacego © wyborze
najkorzystniejszej oferty - Firmy PRIM S.A w Lublinie ul. Inzynierska 10

Protestujacy, zgodnie z art. 181 vst 2 pzp, wnosi do Zamawiajgcego, W ustawowo
zakre§lonym siedmiodniowym terminie, pisemny protest na czynnosé wyboru oferty
najkorzystniejszej oraz zaniechanie czynnodci wykluczenia z udzialu w postepowaniu ponizej
wymienionych Wykonawedw i w konselwencji zaniechanie odrzucenia ich ofert:

1) PRIM Spélka Akeyjna
ul. Inzynierska 10
20-484 Lublin
2) ENERGY INVESTORS Sp. z ¢.0.
ul. Wiejska 12
00-490 Warszawa

3) Metrolog Sp. z 0.0.
ul. Kosciuszki 97
64-700 Czamkow

Zamawiajacy wybierajac oferte Wykonawcy, ktory nie spelnit wszystkich warunkéw
postawionych przez Zamawiajacego w SIWZ, swoim posigpowaniem, naruszyl interes
Protesmjacego, nie dokonujac wyboru oferty Protestujacego, jako oferty najkorzystniejszej.

Protestujacy zarzuca Zamawiajgcemu nastgpujgce naruszenia prawne.

1. Brak rownego traktowania wykonawcéw oraz nie przestrzeganie zasady

bezstronnosci, réwnoscei oraz uczciwej konkurencji, czym naruszyt art. 7 pzp.
Zaniechanie zastosowania art. 24 ust 1 pkt 10 pzp w zwiazku z art. 24 ust 2 pkt 3 pzp.
3. Zaniechanie zastosowania art. 89 ust 1 pkt 5 pzp w zwiazku z art. 24 ust 4 pzp.
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Zamawiajacy nie wykluczy} z postgpowania zadnego Wykonawoy uczestniczacego W
postepowaniu. W ocenie Protestujacego, dokumenty ztozone W ofertach przez trzech
Wykonaweow, nie potwicrdzaja spelnia przez nich warunkéw udzialy W postepowaniu,
wymaganych w SIWZ przez Zamawiajacego.
7daniem Protestujacego, Wykonawey skladajacy oferty powinni bezwzglednie spelnic
wszystkie stawiane przez Zamawiajacego wanunki a brak spetnienia kioregokolwiek z
warunkéw powinien prowadzi¢ do obligatoryjnego wykluczenia Wykonawcy i1 jednoczesnego
odrzucenia Jego oferty. Z ustalonej linii orzecmictwa Zespolow Arbitrdw wynika, 2e
Zamawiajacy, po OTwarciu ofert, nie moze dowolnie zmieniac stawianych wykonawcom
warunkéw podmiotowych. Nie moze stawiad innych warunkow niz pierwotnie ustalonych w
ogloszeniu i SIWZ. Jeko przyklad podajemy orzeczenie zawarte w Wyroku Zespolu
Arbitréw z dnia 24.10.2006r Sygn. Akt. 2662/06, w kidrym stwierdzono wyraznie, 2e
Zamawiajacy nie jest uprawniony do wybidrezej oceny speiniania warunkow udziatu W
postepowaniu, nawet wiedy kiedy istnieja wyrazne ré2nice cenowe miedzy ofertami. Warurki
trzeba interpretowaé tak jak si¢ je plerwotnie wymagalo. Zdaniem Protestujacego wybiorcze
traktowanie spelniania warunkdw, a w szczepdlnodel ich ziagodzenie lub pominigcie, jest
przejawem braku bezstronnodei Zamawiajacego i stanowi pogwalcenie zasad rownego
traktowania wykonawcéw i uczeiwej konkurencji wyrazonych w art. 7 pzp. Na obowigzek
przestrzegania zasedy rownej konkurencji wskazano m.in. w wyroku ETS 2 dnia 18.10.2601
w sprawie C 19-00 SIAC Construction, gdzie podniesiono, ze oferty wykonawedw musza
byé rowno oceniane. W §wietle powyzszych stanowisk, zaniechanie wykluczenia
Wykonawceéw, ktérzy nie spelniaja wszystkich warunkéw wskazanych przez Zamawiajacego,
stanowi powazne naruszenie przez Zamawiajacego ustawy prawo zamowied publicznych i
uprawnia Protestujacego do wniesienia §rodkéw ochrony prawnej, przewidzianych przepisami
pzp.

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych warunkéw Zaméwienia, zwanej dale) SIWZ,
postawil warunki by Wykonawcy wykazali sig m.in.:

WARUNEK 1
* #e dysponujg Ekspertem 1 - Kierownikiem Budowy, posiadajacym co najmniej 5
letnie doswiadczenie na stanowisku kierownika robdt z zakresu budowy systemow
cieptowniczych posiadajgcym uprawnienia budowlane do kierowania rebotami
budowlanymi w specjalnodci instalacyjnej w zakresie sieci instalacji 1 urzadzef
cieplnych, wentylacyinych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych bez
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ograniczen lub odpowiadajace im wazne uprawnienia budowlane (...). Pkt 9 1.2) (b)

Lstrona 77 SIWZ. .
Na potwierdzenie speiniana warunku nalezato zlozyé Wykaz 0sob, ktbre bedq

uczestniczyé w wykonywaniu niniejszego zamdwienia, sporzadzony na podsiawie
wzoru stanowiqeego zodqeznik nr 3. Wraz z wykazem osob, kidre beda wykonywaly
niniejsze zamdwienie wykonawca zobawigqzany by} do Zlozenia informacji na temat ich
iwalifikacji zawodowych, wyksztalcenia i doswiadczenia, a informacja ta magla byé
dozona w formie Zyciorysu SEnowigeego zaiqeznik nr 4 wraz z dokumentami
potwierdzajacymi ich uprawnienia.
WARUNEK 2

s 3¢ wykonali w okresie ostatnich pieciu lat przed dniem opublikowania ogloszenia o
zaméwieniu w Biuletynie Zamowiett Publicznych, a jezeli okres prowadzenia
dzistalnodei jest krétszy - w tym okresie, co najmniej dwa zamiwienia, ktérych
przedmpiotern byla realizacja robét zwiazanych z budowa/przebudows, systemu
cieplowniczego o lacznej wartosci nakladéw nie mmicjszej niz 6 min PLN netto (bez
VAT). Pkt91.2)(a) .strona7” SIWLZ.

Na potwierdzenie spelniana warvnku nalezato zlozyé Wykaz wykonarych

zambwien sporzadzony na podstawie wzoru stanowiqeego zalqeznik nr 6 wraz z
zadgezeniem dokumentéw potwierdzajqcych ich nalezyte wykonare.

WARUNEK 3

» ze wykonmawca osiggnal w ostatmich 3 latach obrotowych, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosel jest krotszy - za ten okres, sumaryczne przychody netto ze
sprzedazy w wysokosci co najmniej 18.000.000 PLN. Pkt ¢ 1. 3) (a) ,strona 8
SIWZ.

Na potwierdzenie spelniana warunku nalezado ztozyé Rachunek zyskdw i sirat,
a jezeli sprawaozdanie finansowe podlega badaniu przez bieglego rewidenta zgodnie z
przepisami o rachunkowosci réwniez z apiniq o badanym rachunku zyskéw i strat, a w
przypediu - Wykonawcy nie  zobowiqzanego do  sporzqdwamia  sprawozdania
Sinansowego, inmych dokumentow okveslajqcych przychody netto ze sprzedasy.
FPrzediozone dokumenty muszq potwierdzaé uzyskanie przez Wykonawce wymaganych
powyiej przychodbw z tytulu sprzedaty produktow i ustug. Informacje, o kdrych

mowa powyie] muszq byé réwniez prredstawione wedlig wzoru stanowiqcego
zalqcznik nr 5
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WARUNEK 4

¢ je posiadajg Srodki finansowe W wysokokci, co najmniej 2 000 000 PLN lub
posiadaé zdolnod¢ kredytows W wysokosci co najmniej 2 000 000 PLN. Pkt 9 1. 3) (b)

nsirona 87 SIWZ.
Na potwierdzenie spetniana warunku nalezato zlozyé informacje bamku iub
spiidzielczej kasy oszczednofciowo-kredytowe, wystawionq nie wezesnief nmiz 3
miesiqce preed uplywem terminu skladania ofert, w ktorym posiadajq rachunek,
potwierdzajqce posiadanie Srodkéw finansowych lub posiadanie zdolnosci kredytowej

w wymaganej przez Zamawiajgeego wysorosci,

Protestujacy odnotowsl, e w zlozonej ofercie przez Firmg PRIM Spélka Akcyjma,
wystepuja nastepujgce uchybienia:

1. Z dokumentow zataczonyeh do oferty nie wynika, ze Wykonawea dysponuje co
ngjmniej jedna osoba legitymujaca si¢ S letnim doswiadczeniem na stanowisku
kierownika robét z zakresu budowy systemoéw cieplowniczych. Nie wynika
takze, 2e osoba ta posiada uprawmnienia budowlane do kierowania robotami
budowlanymi w specjalnosci wentylacyinej 1 gazowej. Brak jest stosownych
potwierdzed spelniania warunku, gdyz nie zalaczono  powyiszych
dokumentéw tj. (uprawnietn wentylacyjnych i gazowych). Z zalaczonego
zyciorysu wykazanej osoby nie wynika takze, aby posiadala ona pieciolemie
doswiadczenie w zaymowaniu wymaganego stanowiska uptawniajacego do
pelnienia funkeji Kierownika Robot. Wskazujemy, ze w tym przypadku
niedopuszczaine jest zastosowanie normy art. 26 ust 3 pzp z uwagi na fakt, iz
Wykonawca zataczyl prawidlowe dokumenty, nie zawicrajace bledsw,
Dokumenty te jednak nie potwicrdzaja spetniania wanmkéw postawionych
przez Zamawiajacego. Taka interpretacja jest zgodna z wytycznymi Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych zamieszezonymi na stronach internetowych
Urzedu. www.uzp.gov.pl

2. Wykonawea nie wykazat takze, e w ciagi ostamich 5 lat zrealizowat dwie
roboty zwiazane z przebudows lub modemizacja systemu ciepfowniczego na
wymagang przez Zamawiajacego kwote, Zamawiajacy jasno sprecyzowal
warunek, wskazujac, ze wymega wykazania sig realizacja robét 2wigzanych z
budowg/przebudowy systemu cieplowniczego, W wykazie sporzadzonym
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przez Wykonawce znajdujg si¢ zaréwno roboty jak i dostawy, ktére w tym
okresie Wykonawca realizowal. Zdaniem Protestujacego zaliczenic dostaw
oraz ich zsumowanie z robotami jest nieuprawnione i niedopuszczalne oraz
stanowi jawne pogwatcenie zapisow SIWZ. Z dokumentéw potwierdzajacych
nalezyte wykonanie zaméwienia (referencji) bezspornie wynika fakt, ze
przedmiotem zamowienia byly wylacznie dostawy. Wobec powyzszego,
Zdaniemn protestujacego Wykonawca nie wykazal sie, ze posiada stosowne
doswiadczenie, gdyz wykazane roboty s niewystarczajace. 7 zalaczonych
dokumentéw takze nie wynika o jakie wartodei chodzi, ezy sa to wartodei netto
czy brutto, Takze i w tym przypadku nie ma mozliwosci zastosowania art. 26
ust 3 pzp

3. Wykonawea nie zalaezyl réwniez  prawidiowych  dokumentéw
potwierdzajacych. ze osiagnal w ostatnich 3 latach obrotowych, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - za ten okres, sumaryczne przychody
netto ze sprzedazy w wysokodci co najmniej 18.000.000 PLN, gdyz zataczone
rachunki zyskow i strat, za rok 2005 oraz 2006 nie zostaly podpisane przez
wszystkich Czbonkéw Zarzadu Spolki. Zgodnie z przepisami o rachunkowosei,
aby rachunek zyskéw i strat mégt byé vznany za prawidiowy, dokument taki
musi zosta¢ podpisany przez wszystkich czlonkéw zarzagdu spolki |
sporzadzajacego rachunek. W omawisnym przypadku Wykonawea nie
dopelnit tego obowiazku, W odniesieniy do tego uchybienia réwniez
niedopuszczalne jest zastosowanie normy art, 26 ust 3 pzp, gdyz sprawozdanie
finansowe, 2eby moglo skutecznie obowiazywaé w obrocie gospodarczym i
by¢ prawnie wazne musi byé, w stosownym czasie, zaxejestrowane takze w
Sadzie.

4. Wykonawca, nie wykazal takze, ze spehiia warunek w zakresie dysponowania
$rodkami finansowymi w wysokosci, co najmniej 2 000 000 PLN lub posiada
zdolnosc kredytowa w wysokosci co najmniej 2 000 000 PLN.

Z zataczone opinii bankowej nie wynika spelnianie wymaganego warankuy,
Zamawiajacy nic moze dommiemywaé, e wykonawca spelnia warunek. W
naszej ocenie jego spemianie musi jednoznacznie wynika¢ ze ziozonego
dokumentu. Informacje o obrotach na tachunku, oraz dotychczasowej
wspélpracy z bankiem nie sq wystarczajace. Takic stanowisko przyjal Zespod
Arbitréw w wyrokn z dnis 07.07.2006¢ Sygn. Akt 1937/06, w ktorym

CXT
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iadczent je more
czytamy 28 nformac)a o obrotach zawatfa W zaswiadczeniu bankn nie

by¢ traktowana jako informagja o posiadaaych érodkach ﬁnanSOWYCh‘lub
zdolnogel kredytowe]. Obowiazkiem Zamawigjacego jest wykluczeme akiego

wykonawcy 2 postgpowania na podstawie art. 24 pzp”.

W odniesieniu do oferty Firmy PRIM Spotka Akeyjna, zadamy uniewaznienia j¢j wybora
jako oferty najkorzystniejszej, dodatkowo zadamy wykluczenia tego Wykonawey 2 dalszego
udziaty w postgpowaniu i uznania Jego oferty za odrzucong, w mysl art. 24 ust 1 pkt 10 pzp W
rwiazku z artykutem 24 ust 2 pkt 3 pzp oraz 89 ust 1 pkt 5 pzpwzwiazkuzart.24u5t4pzp.
Zamawiajacy prowadzac postepowanie musi $cisle przestrzegac  Warunkow
postawionych w SIWZ - Wyrok Zespotu Arbitréw z dnia 15.05.2007r Sygn. Akt 558/07.

Dla unikniecia powtarzania argumentow przytoczonych powyzej, w odniesieniu do
kolejnych ofert, ztozonych przez innych Wykonawedw Protestujacy poprzestaje jedynie na
stwierdzenin uchybient, jednoczeénie podtrzymujac wazystide uprzednio przedstawione
wywody, odnoszac je odpowiednio do stwierdzomych nieprawidfowosc.

W ztozonej ofercie przez Firme¢ ENERGY INVESTORS Sp. z o.0., Protestujacy
wskazuje na wystgpujace uchybienia:

1. 7 dokumeméw zataczonych do oferty nie wynika, ze Wykonawea dysponuje
co najmniej jedna osoba z 5 letnim dogwiadczeniom na stanowisku kierownika
robot z zakresu budowy systemdw cieplowniczych, 1 posiadajaca uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi w  specjalnosci
wentylacyjnej i gazowe;j. Brak jest bowiem stosownych potwierdzen spetniania
tego warunku. Nie zagczono dokumentu potwierdzalgcego spelnienie tych
warunkéw, (uprawnieh wentylacyinych i gazowych), Z zatgczonego Zyciorysu
wykazanej osoby nie wynika takze, aby posiadala oma pigcioletnie
doswiadczenie w zagjmowaniu wymagancgo stanowiska uprawniajacego do
petnienia funkeji Kietownika Robot.

I

Wykonawca nie wykazal takze, ze w ciggi ostatich 5 lat zrealizowat dwie
roboty zwigzane z przebudows lub modemizacia sysiemu cieplowniczego na
wymagang przez Zamawiajacego kwote. Z zataczonych wykazéw nie wynika
spelnienie powyiszege warunku w  zakresie przedmiotu i kwoty.

=
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Uwzglednienie sambwien zwiazanych 2 termomodernizacja budynku, budows
kotiowni gazowej, parowe] lub wykouywanie prac projektowych nie speinia
postawionego warunku w SIWZ. Dodatkowo wskazujemy, 28 Wykonawea
wszystkie kwoty podal laczne {sumujae prace projcktowe i Wykonawstwo)
przy jednoczesiym braku wskazania czy podane wartogel stanowia kwoig
netto czy brutto.

3. Wykonawca ni¢ wykezal takie, Z¢ mejduje si¢ W sytuacii ekonomiczng] 1
finansowe] ZApeWnia)jace] mozliwosé wykonania saméwienia. Rachunek
zyskow | stral nie zostal podpisany przeZ wazystkich Czionkow Zarzadu
Spotki.

4. Petnomoenictwo z dnia 12 kwictnia 2007 wystawione dla Pena Cezarego
Galinskiego, nie uprawnia go 4o pogwiadezania dokumMEnow 22 zgodnesé z
oryginatem. Pelnomocnictwo yprawnia wylaczaie do podpisania oferty. W
naszej ocenie, do zakresu podpisania oferty, nie wechodzi uprawnienie do
skladanie innych oéwiadczefi woli W niniejszym postgpowaniu. Wobec
powyzszego Spoika nuin, nie zalaczyla dokumentOw Oraz oswiadczen W
formie wymaganej przez 7amawiajacego a o$wiadczenia woli (z wylaczeniem
podpisania oferty) zostaly zlozone przez osobg nie umocowang do skiadania

odwiadczen woli w imieniu Wykonawcy.

W odmiesientu do oferty Firmy, ENERGY INVESTORS Sp. z 0.0, zadamy wykluczenia
tego Wykonawcy z dalszego udziahu w postepowaniu i uznania Jego oferty za odrzucong, W
mysl art. 24 ust 1 pkt 10 p2p W zwiazku z artykulem 24 ust 2 pkt 3 pzp oraz 89 ust 1 pkt 5 pzp
w zwiazku z art. 24 ust 4 pzp.

Protestujacy odnotowal takze, ze w ofercie ZAozonej przez Fitme Metrolog
Sp. z 0.0., 64-700 Czamkéw ul. Kosciuszki 97 wystepuje nastgpujace
uchybienia;

1. Wykonawca nie wykazal , ze W ciagi ostatnich 5 lat zrealizowal dwie roboty
zwigzane z przebudows lub modemizacja systemu cieplowniczego ua
wymagana przez Zamawizjacego kwote. Z zaluczonych wykazéw nie wynika
spelnienie powyzszego warunku W zakresie przedmiotu i kwoty.
Uwzglednienie zamOwief zwiazanych z dostawami [ub wykonywaniem prac
projektowych mie speinia postawionego warunku w SIWZ. Dodatkowo

B e,
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wskazujeray, ze Wykonawea wszystkie kwoty podal Iaczne (sumujac prace
projektowe i wykonawstwo) przy jednoczesnym braku wskazania ¢y podane
wartoéci stanowia kwote netto czy brutto.

3 7 dokumentow zataczonyeh do oferty nie wynika, 2¢ Wykonawca dysponuje
co najmniej jedna osoba z 5 letnim dofwiadczeniem na stanowisku kierownika
robét z zakresu budowy systeméw cieplowniczych, jednoczesnie posiadajaca
uptawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosei
wentylacying] i gazowej. Brak jest stosownych potwierdzen spelniania
warunku, gdyz nie zalaczomo powyzszych dokumentow 4. {uprawnien
wentylacyjnych i gazowych) Z zalgczonego 2Zyciorysu wykazanej osoby nie
wynika takze, aby posiadata ona piecioletnie doéwiadczenie w zajmowaniu
wymaganego stanowiska uprawniajacego do peinienia funkejl Kierownika
Robét, gdyz samo podanie roku nie jest wystarczajage.

3. Wykonawca, nie wykazat tak#e, 2o spelnia warunek w zakresie dysponowania
srodkari finansowymi w wysokosei, co najmniej 2 000 000 PLN lub posiada
zdolnodé kredytowa w wysokosel co najnwniej 2 000 600 PLN. Z zalaczonej
opinii bankowej, wynika jedynie i wykonawca ma dostgp do kredytu co nie
jest jednoznaczne ze zdolnoScia kredytows lub posiadaniem srodkow na
koncie, gdyz dostep do kredytu jest stanem hipotetycznym unic nie
gwarantujacymn, Teoretycznie kazdy z Wykonawcedw ma dostep do kredytow
na kwotg np. 4 min. PLN, jednak?e zdolnoéé kredytowa i przyznanie kredyiu
w takiei wysokosci, po zbadaniu kondycji ekonomicznej Firmy, moga by¢
niewystarczajace do jego uzyskania. Dlatego tez, przedlozony dokument nie
potwierdza spetniania warumku postawionsgo przez Zamawigjacego w STWZ.

W odniesieniu do oferty Firmy, Metrolog Sp. z 0.0, 64-700 Czamkdw ul, Koscivszki
97 2adamy wykluezenia tego Wykonawcy z dalszego udziah: w postgpowaniu i uznania Jego
oferty za odrzucong, w my#$l art. 24 ust 1 pkt 10 pzp w zwiazku z artykulem 24 ust 2 pkt 3 pzp
oraz 89 ust 1 pkt 5 pzp w zwiggzku z art. 24 ust 4 pzp,

W niniejszym protedcie wskazalidmy na uchybienia prawne zawarte w ofertach firm
konkurencyjnych. W zwigzku z powyzszym 2adamy uniewaimienia czynnoei wyboru oferty
najkorzystniejszej, wykluezenie wskazanych Wykonawedw i uznanie ich ofert za odrzucons

oraz dokonanie poncwnej oceny ofert i wybdr oferty najkorzystniejszej, ktéra jest oferta
Protestujgcego.

k.
\\__:\)
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7aniechanie zadanych czynnosci utrwalad bedzie pogwalcenic podstawowe] zasady
udzielania zaméwien wyrazone] w art. 7 pzp — zasady bezstronnosel 1 rownose.

Zgodnie z wyrokiem Zespolu Arbitréw 2 dnia 28.01.2005r Sygn. Akt 119/05 oraz
wyrokiem Zespota Arbitréw 2z dnia 19.01.2005r Sygu. Akt 35/05 zasady réwnesci i
bezstronnoéel a takze zasada réwnei konkurencji sa fundamentem udzielania zambwien
publicznych, 8 ich pogwalcenie stanowi powazne naruszenie prawne. W przywotanych
wyrokach stwierdzono, ¢ wszyscy wykonawcey powinni by¢ traktowani na rownych prawach
w toku calego postepowania a Zamawiajacy po otwarciu ofert nie moze ocenia¢ ich w sposéb

dowolny..
W $wietle powyiszych faktow, wniesienie protestu jest konieczne i uzasadnione a jego
oddalenie skutkowaé bedzie wniesieniem odwolania do Zespetu Arbitrow,

Z powazaniem

WICEPREZES ZARZADU

— sy
%ﬁ Buda

«  Kserokopia KRS Protestujacego
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ODPIS AKTUALNY
2 REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
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e
RO0

: {98, 11, 3 PRODUKCIA KONSTRUKCT METALOWYCH 2 WYIATKIEM DZIALALNOSCT
“u:@ ;g& USEUGOWS]

5 L'“J% il ‘*J, 11, € DZIALALNOSE USELIGOWE W ZAKRESTS INSTALOWANTA KONSTRUKEH

: | METALOWYCH

29, 73, 2, PRODUKCIA URZADZEN CHLODICTYCH T WENTYLACYINYCH, Z WYSATKEEM
% UR24DZEN PRZEZNACZONYCH DLA GOSPODARSTW DOMOWYCH

21 40, 30, &, PRODIUKCIE CIEILA (PARY WODNED T GORACE] WODY)

“{0. 30, B, DYSTRYBUCIA GIEPLA (PARY \WODNE] I GORACE] WODY)
45, 1L Z POZEIORYA T BURZENIE OBIETOW BUDQWLANYCH: ROBOTY ZIEMNE i
45 21, A, WYKOMYWANIE ROBOT GGHLAC CRUDDWLANYCH ZWIAZANYCH 7 WINOSZENTEM

BAOSTOWYCH

745, 71, C, WYKCNYWANIE ROBDT CGOLNOBUDCWLANYCH W ZAKRESIE O3IEKTOW

S| LINTOWYCH: RURDCIAGOW, LINTE B RIT ROBNERGETYCINYCH, ELEKTROTRAKCYINYCH 1
LEKOMUNTKACYINYCH - PRZESYEOWYCH

OWLANYCH W LAKRESTE ROZOZELCYTH

—E uivauwzmm G - LOKALNYCH

3545, 21, £, WYKONYWANIE ROBST OBOLNOBUDOWLANYCH W ZBKRESTE  OBTEKTOW
P“R*ﬂmﬂ:ﬁ PRODUKCYINYCH i

48, 23, F, WYKONYWANIE ROBOT OCGEOLNOBLDOWLANYGH W ZAKSRETE DSTECTOW
| INZYNIZRSKICH, GDFIE E INDZIED NIE SKLASYFTKDWANYCH

145, 21, E, WYKONYWA NIE H0BOT BUDDWLANYCH W Zh.KR.Eﬂ! MIONTAZL | WZNOSIEMIA
BUDYNKOW T BUDOWLE Z ELEMENTOW PREFABRYKOWANYCH

45, 23, A, BUDOWA DROG KOLOWYCH T SZYNOWYCH

45, 21, A, WYKONYWANIE TNSTALACH SLEKTRYCZNYCE BUDYNKOW | SUDOWLL
45,31, D, WYKONYWANIE POZOSTARYCH INSTALACT ELEKTRYCZNYCH

45, 33, A, WYKCIN'WANIE INSTALACTT CENTRALNEGD OGRZEWANTA 1 WEN‘I"I’J.C“HI“{"C-S

45, 33, B, WYKONYWANIE [NSTALACT WODNC - KANALIZACYINYC 1
45, 33, C, WYKONYWANTE INSTALACT GAZOWYCH.
45, 41, 7, TYNKOWANIE -

45, 20, Z, WYNAJEM SPREET ‘“UDOW.AVE(:O I BURZACEGO 7 0BSELNSH OPERATURSKA

L

1 -5, B, SPRZEDAZ HURTOWA MATERTALOW EUCOWLA NYCH I WYPOSAZENIA SANTTARNESD

51, 54, 2, SPRZEDAZ HURTOWA ARTYKULGW METALOWYCH ORAZ SPRZETY |
i DCDATmWﬁ;O WYPOSATENIA HYDRAULICZNEAD I BRZEINEGD

60, 24, &, TOWAROWY TRANSFORT DROGOWY D\:E-"'\ZDHF”IE SPECIALTZCWANYMI

50, 24, C, WINAJEM SAMOCHODOW CIEZAROW CH Z KIEROWCH,
170, 20, Z, WYNAJEM NIERUCHOMBSCT NA WEASNY RACHUNEK

T g

171, 32, Z, WYNAJEM MASZYN § U 'RZADZENBUDCNW\TV{]” N ‘-\

74, 34, Z, WYNAJEM Doza?‘r;-'g"*r MASZYN 117 z{bza, "'-
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