Gmina Sedziszow

28-340 SEDZISZOW ul. Dworcowa 20
tel. (0-41) 38-11-127

fax. (0-41) 38-11-131
www.sedziszow.pl

e-mail: um@sedziszow.pl

Znak: IR 341/1/08 Sedziszow dn.27.05.2008

INFORMACJA DLA WYKONAWCOW

DOTYCZY: przetargu nieograniczonego na:

,,Budowa kompleksu sportowo — rehabilitacyjno — edukacyjnego”

W dniu 27.05.2008 wptynat protest ztozony przez firm¢ ,,MURDZA” ktorego tresé¢

przedstawiamy jako zalacznik do niniejszego pisma.

Na podstawie art. 181 ust. 2 PZP zawiesza si¢ bieg terminu zwiazania z oferta
Na podstawie art. 181 ust. 3 PZP wzywa si¢ wykonawcéw do wzigcia udziatu

W postgpowaniu toczacym si¢ w wyniku wniesienia protesty.


http://www.sedziszow.pl/
mailto:umig_sedziszow@poczta.com.pl

Certyfikat Systemu ¥

Zakltad Rem. Budowlany MU 012 420-05-21 str. 1

32-200 Miechdw, 0s. XXX-lecia 4/41
siedziba: 31-408 Krakow, ul. Pocieszka 3

ZAKLAD REMONTOWO-BUDOWLANY
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Krakoéw, dnia 26 maja 2008 r.

Zamawlajacy:

Gmina Sedziszow

ul. Dworcowa 20, 28-340 Sedziszow

Tel (041) 38 11 127; fax. (041) 38 11 131

: '_.eﬁéun;_,{;uu.-;vﬁuu
ﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂ
&

;‘-";i_'l A, s ®
L ) d 3
s apgmaddaRR
/ 2’ L Lseuo8un
Gl gl s G W

do apraw kmmlaryjnycl
i jwum

YV

mor Monika Blin

Na pods:tawie art. 180 ust. 1 w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo |

Zamowle

A publicznych (Dz. U

z 2007 1. Nr 223, poz. 1653) (zwanej dalej .,ustawa”) Wykonawea

Zygmum Murdza pmwad,:qu dzialalnos¢ gospodarczg pod firmg . Zakitad Remontowo-

Budowia ny MURDZA™ z siedziba przyv os. XXX-lecia PRL 4/41,

wpbec czynnosei podjetych przez Zamawiajacego

32-200 Miechow. wnosi
protest

w toku postgpowania o udzielenie

zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,,Budowe Kompleksu sportowo —

r:.,habihtamjn{r
ctwa Ogolnego . KART!
_}B.]x() najk rzystniejsze) zarzucajac Zamawiajacemu naruszenie przepisow art. 89 ust. 1 pkt 2

Budowni

tj. nie odrzuceniu oferty Przedsigbiorstwa
LY S.AL jako niezgodnej z STWZ 1 w nastepstwie wybor ofelt}
1 art.

edukacyjnego w S@leszome

3 ust. I pkt 1 ustawy,

\R.
Pubhczn}
Firmy.

Zamowie

W

Nieo gramT

Sedziszoy

wyniku naruszenia przez Zamawiajacego okre§lonych w ustawie Prawo Zamoéwien
ch zasad udzielania zamoéwienia publicznego zostal naruszony interes prawny Mojej
(Mferta Mojej Firmy ma pelna szansg zostaé uznana za najkorzystniejsza. gdyby
Zan‘lamajaccx przestrzegai przepisow zawartvch w art. 7, art. 22
n Publicznyeh oraz warunkdéw okreslonych w STWZ.
Wnos:-:@ jednoczesnie o dokonanie powtdrnej oceny zlozonych ofert.

, art. 89, art. 91 ustawy Prawo

UZASADNIENIE

dniu 20.05.2008 r. otrzymalem zawiadomienie informujagce o wyniku przetargu

zonﬂgo dotyczacym ,.Budowe Kompleksu sportowo — rehabilitacyino — edukacyinego w

. Wybrano najkorzystniejszg oferte firmy Przedsiebiorstwa Budownictwa Ogdlnego

KARTEL” S A, 28-300 Jedrzejow, ul. Przemyslowa 8.

W

Zamf)wifcl

dniu 21.05.2008r, skorzystalem z uprawnien wynikajacych z art.96 pkt.
1 Pubhcznych z dnia 29.01.2004r (Dz.U. nr 19, poz. 177 z pdzn. zm.) poprzez wglad w
oterte¢ Fimy Przedsigbiorstwa Budownictwa Ogdlnego ,KART

)

3 Prawa

EL” S.A, 28-300 Jedrzeiow, ul.

Przemystowa 8.
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tel. +

,48 (12) 420-05-10
NiP: 659: CIOG -02-56 konto: Bank Przemystowo-Handlowy PBK S.A. o/Miechdw, 78 1060 0076 0000 3200 0007 9908
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fax +48 (12)420-05-21  http: www.muidzapl  e-mail: murdza@murdzapl
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Oferta ww Firmy nie spelnia wymogéw okreslonych ustaws Prawo Zamowien Publicznych art. 89
ust. |1 pld. 1,2; art. 91 pkt.1, art.82 pkt.3 jak i SIWZ

i~

Zamamaj acy w dziele 6 w pkt. 7 Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia okresli
warunki udziatu odnosnie wykazu wykonanych robot budowlanych tj. ,, Wykaz wykonanych w
okresi¢ ostatnich pieciu lat robot budowlanych, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy — w tym okresie, odpmmada jacych swoim rodzajem i wartoscig robotom budowlanym
stanowiacym przedmiot zamowienia, z podaniem ich wartodci oraz daty i miejsca wykonania,
oraz zalaczy¢ dokumenty potwierdzajace, ze roboty te zostaly wykonane nalezycie.

Wykdz musi zawierac:

Co najmniej dwa wielofunkeyjne obiekty sportowe wraz z infrastrukturg i zagospodarowaniem
terenu| o kubaturze nie mniejszej niz 20 000ms.

Wykdzane roboty budowlane w Zal. Nr 3. muszg by¢ poparte dokumentami potwierdzajacymi,
Ze 1*onoty te zostaly wykonane nalezycie. Dokumenty te winny zawiera¢ informacje na

podst

wie ktéryeh Zamawiajacy bedzie mdgt stwierdzi¢ spelnienie w/w warunkow ( wartosc

zadania, zakres)

W py

podmijoty te moga spelnic lqcznie.”

Dokumenty  zalaczone przez Przedsiebiorstwo KARTEL S.A., tj. listy referencyjne, nie
spelniaja niniejszego wymogu SIWZ (... Dokumenty te winny zawierac informacje na
podstawie kiorych Zamam’aiqq bedzie mogl stwierdzié spefnienie w/w warunkdw ( wartos¢
zadarnia, zakres)...) pomcw az nie zawierajia informacii o wartosci poszczegolnyvch zadan.

Poza tym wykaz zawiera zamowienia niespeliajace wymogu SIWZ co do rodzaju 1 warioscl
robdt, mianowicie:

1

-

£ 8
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Budowa Inspektoratu ZUS w Kielcach ul. Kolberga 2A — obiekt ten nie jest
wiglofunkcyjnym obiekiem sportowym.,

Sala gimnastyczna z kryta plywalnia przy ZSRCKU w Zarnowcu — nie spelnia warunkow
SIWZ nie posiadajac odpowiedniej kubatury.

Baza turvstyczno-kulturalno-rekreacyjna w Sedziszowie — nie spelnia warunkow SIWZ nie
po i'ldajqc odpowiedniej kubatury.

Z Feforene p-n. Rozbudowa budynku szkolnego w Pilicy o Liceum Ogdlnoksztalcgce 1
Sal sportows’” nie wynika realizacja mel@mnhm Jnego obicktu sportowego o kubaturze nie
mniejsze] niz 20 000 m3. Zakres robdt tej inwestycji obejmowal cztery odrebne segmenty
robdt, w tym trzy segmenty niespelniajace wymogow SIWZ (segmenty A, B bedace czescig
akt}fcznq oraz segment C — forum z czqécia( 's.:-vejécic;wat),, Zas tyllf;_@ segment D u:lot}-’cz}—'

Z co do funkcu (Oblr‘:l&’[ sportmw) W ediuo 1‘1:15 nie plzfﬂkraa,za, 15 000 m3. W obea tego,
hlf‘-‘ nas, zamowienie to nie spehua vaogm% SIW Z

Or ewhou €] 1 ”nle Spe}nia zadnego z warunkdw SIWZ,

anie p.n. ,.Budowa segmentu dydaktycznego 1 ::,portowc. go 7z tacznikiem do istniejace)
szlfoly w Ogrodzieacu (etap I) — hala sportowa” nie spelnia warunku ., realizacyi
wielofunkcyinego obiekiu sportowego wraz z infrastrukturq i zagospodarowaniem rerenu

Zamawiajacy w dziele 12 (Opis sposobu obliczania ceny oferty (art. 36 ust.l pkt 12 Pzp))
Specylikacji Istotnych Warunkow Zamowienia okreslil warunki opisu sposobu obliczania ceny:

. Wykanawea musi opracowac  kosztorys ofertowy wedlug podstaw wyceny podanych w

pr *"ea’r};emr”e robot okreslonych przez Zamawiajgcego” z wyjasnieniami z dnia 12.05.2008
.,.\Zm?z.:.m iajqey mial na mysli opracowanie kosztoryséw ofertowych wg. przedmiardw (ilosci).

zypadku skladania oferty przez podmioty wystepujace wspdlnie ww. warunek
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Przedgiebiorstwo KARTEL S.A., nie zastosowal sie do powyzszego wymogu, poniewaz wedlug
kosztdryséw zalaczonvch do oferty zastosowal dowolne ilosci materialéw, np w poz. 113
kosztdrysu Roboty ogélnobudowlane zastosowat ilogé 25,836 t zamiast 57.787 t. Powyzsza
zmianp nie jest objeta deklaracjq zamawiajacego, ze ,,Dodatkowe pozycje umieszczone w ofercie
lub zmiany ilosci (przedmiarze) wynikajqee z odpowiedzi zamawiajgcego nie bedyg skuthowafy
odrzugeniem oferty “(odpowied:z z dnia 12.05.2008} gdyvz w udzielanych wyjasnieniach
Zamayviajacy nie zmienil ilosci w pozycji 115. Poniewaz sposob obliczenia ceny oferty
przedgiebiorstwa KARTEL S.A. jest niezgodny z trescia SIWZ, na podstawie Art. 82 ust. 3 PZP
wnioskujemy o odrzucenie oferty firmy KARTEL S.A.

Zamawiajgcy w dziele 10 (Opis Sposobu przygotowania oferty (art. 36 ust. 1 pkt 10 Pzp))
zawart stwierdzenie ... .,Oferte stanowi wypetniony druk ,,OFERTY” z wypelnionymi
zafr:gcf,.-; tikami i wymaganymi  dokumentami, zaswiadczeniomi 1 oswiadczeniami’  Oferta
przeddgiebiorstwa KARTEL S.A. jest wedlug tego zapisu niezgodna z SIWZ, gdyz nie zawiera
zatacznika Nr 7 — Formularz Umowy. Na tej podstawie wnioskujemy o odrzucenie oferty firmy
KARTEL S.A. '

L2

Wwv. bledy w ofercie Firmy Przedsiebiorstwa Budownictwa Ogoblnego ,, KARTEL” S.A. 28-
300 Jedrzejow, ul. Przemysiowa 8. powinny skutkowad w swietle zapisow SIWZ, ustawy Prawo
Zamowien Publicznych odrzuceniem oferty.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz swoim dzialaniem Zamawiajacy naruszyi
podstawé ve zasady udzielania zamowien publicznych a tym samyvm narusza interes prawny Mojej
Firmy, gdyz w przypadku wlasciwe] oceny ofert i odrzucenia oferty niezgodnej ze SIWZ i
przepisaml ustawy Prawo Zamowien Publicznych art. 7, art, 22, art. 82, art. 89, art. 91 Moja oferta
winna zogta¢ uznana za najkorzystniejsza.

Majac na pwadze powyzsze zarzuty Wnosze o

L) unie\ﬁ;EZnienie czynnoscl wyboru najkorzystniejszej oferty Firmy Kartel,
2) dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty sposrod ofert nie podlegajacyeh odrzuceniu, t.
oferty|Protestujacego jako oferty najtanszej.

Z powazaniem
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